Chile: ¢Dos 0 mas bloques?

Eduardo Engel y Andrés Hernando*

RESUMEN

Este ensayo estudia hasta qué punto la division SI/NO, que caracterizo
al electorado nacional a fines de los ochenta, sigue siendo vdlida hoy dia.
Analizando la evolucion de los resultados electorales a nivel de mesas durante
la década de los noventa, se concluye que mds de un millon de electores que
votaron para el plebiscito —y posiblemente un ndmero adn mayor de electores
que debutaron después de éste— no obedecen a una o mds “verdades
incuestionadas” de la politica chilena. Lo anterior sugiere la urgencia de revisar
la estrategia electoral de la Concertacion, de modo de disputar los votos del
centro del espectro politico.
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INTRODUCCION

ras el plebiscito del 88, Chile quedé dividido en dos bloques, acaso irreconciliables: el Styel

NO. Durante buena parte de los 90, la estrategia politica de la Concertacién estuvo basada en el
aprovechamiento de esta divisién. Los del NO eran libertarios, preocupados de los derechos humanos,
sensibles ante los asuntos sociales; ademés de, convenientemente, ser mayoria. ‘Basta con reflotar ese
agrupamiento’, pensé mucho politico concertacionista, ‘para ganar cuanta eleccién se me ponga por
delante’. La estrategia del comando de Lagos en la primera vuelta de la eleccién presidencial fue la
culminacién de esta l6gica. En la franja aparecié Lavin bajo un inmenso retrato de Pinochet. Al menos
el 56% de los chilenos, apostaron los estrategas, jamés podria votar por él. Pero Lavin sacé casi un
50% en la primera vuelta, y mucho mds cuando demolié a Marta Larraechea en la lucha por la alcaldia
de Santiago. El viejo eje SI/NO parecié entonces tambalearse, y la estrategia de Lagos y la familia Frei
también.

Este ensayo analiza el comportamiento electoral de los chilenos, intentando discernir si la division
SI/NO efectivamente se ha diluido. Dificilmente haya un asunto més clave para la futura estrategia
electoral de la centro-izquierda. En un Chile sin esta fractura central, los votantes no necesariamente
apoyardn a los candidatos de la Concertacién porque ésta defendid la opci6n libertaria el afio 88. Se
harfa imprescindible disefiar nuevos productos politicos para los nuevos compradores electorales. Si
la Concertacién no renovara su oferta, sus dificultades actuales bien podrian transformarse en
declinacién terminal. El asunto también tiene lecciones claves para las estrategias electorales de corto
plazo. Si el bloque del NO ya no existe, o ha dejado de ser mayoritario, entonces una eventual alianza
PS-PC puede restar, a la Concertacién en su conjunto, més votos de los que suma.

A través de las paginas que siguen se acumula evidencia contundente de que el eje SI/NO ha
perdido validez: varios millones de electores ya no responden a dicha dicotomia. Més atin, entre los
nuevos votantes también han perdido validez otras “verdades incuestionadas” de la politica chilena.
Por ejemplo, Lavin gané por un amplio margen a Lagos entre los electores més jovenes y entre éstos
no es cierto que las mujeres sean més conservadoras que los hombres, Se concluye, entonces, que el
triunfo de Lagos en la segunda vuelta presidencial no fue una simple reedicién del cisma SI/NO. Esto
sugiere que ha llegado el momento de repensar la estrategia politico/electoral de la Concertacién.

1. Digresion metodoldgica

Antes de entrar en materia, hacemos una breve digresién sobre la metodologia empleada en
este ensayo, contrastandola con aquellas utilizadas por otros autores. El lector confiado puede saltarse
esta seccién y pasar de inmediato a la siguiente.

Perspectivas 220




-Engel y Hernando: Chile: ;{Dos o més bloques?

En politica, al igual que en otras ciencias sociales, es frecuente toparse con afirmaciones que no
tienen sustento en los datos. El voluntarismo, la fuerza de los prejuicios o quien sabe qué otro motivo
llevan con frecuencia a hacer afirmaciones cuya validez es cuestionable.

A nuestro juicio, uno de los méritos de este trabajo es que se sustenta en bases metodoldgicas
s6lidas. Los datos que utilizamos corresponden a los resultados a nivel de mesas en las 60 comunas
mas grandes del pafs, para cada una de las elecciones presidenciales post 1988. También utilizamos los
resultados por mesa del plebiscito de 1988. La principal ventaja de trabajar con resultados electorales
es que la informacion no estd sujeta a error. Son menos confiables, en esta dimensidn, los trabajos que
basan sus conclusiones en encuestas, ya que deben asumir que o que los encuestados dicen que
hicieron coincide con lo que efectivamente hicieron. A modo de ejemplo, es probable que una fraccion
importante de quienes votaron por Errdzuriz en la eleccion presidencial de 1989 no esté dispuesto a
reconocerlo en la actualidad.

Buena parte de nuestro analisis se basa en determinar cémo evoluciond el comportamiento
electoral entre dos elecciones. ;De entre quienes votaron S en el plebiscito, qué fraccion voté por
Lagos; y de entre quienes votaron NO, qué fraccion optd por Lavin? ;Cémo se distribuyé en la segunda
vuelta la votacidn que obtuvo Gladys Marin en la primera vuelta de la eleccién presidencial de 1999?
Para responder a preguntas como las anteriores, utilizamos la metodologia desarrollada por Goodman
(1953), la cual se describe en detalle en Engel y Hernando (2001). Esta es una metodologia estandar
para estimar transiciones electorales como las recién descritas.

2. iPor qué gand Lagos?'

Luego de la segunda vuelta, lefmos en la prensa una serie de interpretaciones para el triunfo de
Lagos. Se afirmé, por ejemplo, que él gand gracias a los votos comunistas. Veremos a continuacién
que los datos no muestran que ello haya sido asi.

Entre la primera y segunda vuelta, Ricardo Lagos aumentd su votacion en 295 mil votos (véase
el Cuadro 1). Cabe preguntarse qué fraccion de esos sufragios provino de los 225 mil que obtuvo
Gladys Marin, de los 216 mil blancos o nulos y de las 813 mil abstenciones de la primera vuelta.

Interrogantes similares se pueden plantear respecto del origen del incremento de 138 mil votos
de Joaquin Lavin. También vale preguntarse si hubo un ntimero importante de electores que se pasé
de Lavin a Lagos, entre la primera y segunda vuelta. O viceversa.

No es posible responder a las preguntas recién planteadas basandose exclusivamente en los
resultados electorales a nivel nacional. El incremento de la votacion de Lagos, por ejemplo, pudo
deberse a que captd todos los votos obtenidos por Gladys Marin, Sara Larrain y Tomds Hirsch el 12 de
diciembre de 1999. Esto predice un incremento de 293 mil votos para el candidato de la Concertacion,

1 Esta seccion fue resumida en Del Pino y Engel {2000).
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Resultados votacion presidencial 1999

Mujeres Hombres Total

Primera vuelta
A. Frei 13.757 0,3% 13.055 0,3% 26.812 0,3%
S. Larrain 17.423 0,4% 13.896 0,4% 31.319 0,4%
G. Marin 102.363 2,4% 122.861 3.2% 225.224 2,8%
T. Hirsch 17.601 0,4% 18.634 0,5% 36.235 0,5%
R. Lagos 1.689.251 40,1%  1.694.088 437%  3.383.339 41,9%
J. Lavin 1.883.621 44.8%  1.468.578 37,9%  3.352.199 41,5%
Nulos 89.837 2,1% 69.628 1,8% 159.465 2,0%
Blancos 26.830 0,6% 30.161 0,8% 56.991 0,7%
Abstencién 367.403 8,7% 445,489 11,5% 812.892 10,1%
Total 4.208.086 100,0% 3.876.390 100,0% 8.084.476 100,0%

Segunda vuelta
R. Lagos 1.837.064 43,75  1.840.904 475%  3.677.968 45,5%
J. Lavin 1.939.034 46,1%  1.551.527 40,0%  3.490.561 43,2%
Nulos 58,573 1,4% 44,548 1,2% 103.121 1,3%
Blancos 21.406 0,5% 23.254 0,6% 44,660 0,6%
Abstencion 352.009 8,4% 416.157 10,7% 768.166 9,5%
Total 4.208.086 100,0% 3.876.390 100,0% 8.084.476 100,0%

Fuente: Tricel.

lo cual, segdn hizo notar més de un analista, se encuentra sospechosamente cercano del aumento
observado de 295 mil votos. Sin embargo, los resultados nacionales también son consistentes con que
Lagos no atrajo ningtin voto de los tres candidatos mencionados, obteniendo, en cambio, una fraccién
importante de las preferencias de quienes votaron blanco, nulo o se abstuvieron de hacerlo en la
primera vuelta.

2 Véase, por ejemplo, Leseigneur, Martinovic y Toro [2000).
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El Cuadro 2 descompone la votacién de Lagos y Lavin en la segunda vuelta, indicando entre
paréntesis los méargenes de error correspondientes (en terminologfa mas precisa, desviacion estandar).
Asi, por ejemplo, se obtiene que el 79,9% de quienes votaron por Gladys Marin en la primera vuelta, lo
hicieron por Ricardo Lagos en la segunda vuelta, con un margen de error del 1,1%. O que el 14,7% de
quienes se abstuvieron en la primera vuelta, votaron por Joaquin Lavin en la segunda, con un margen
de error del 0,5%. El Cuadro 2 también muestra las diferencias en la evolucion del comportamiento
electoral de hombres y mujeres.

Cuadro 2

Evolucion del comportamiento electoral: primera a segunda vuelta presidencial 1999
(Porcentajes)

Todos Mujeres Hombres
J. Lavin R. Lagos J. Lavin R. Lagos J. Lavin R. Lagos

A. Frei 52,0 35,3 50,2 40,2 54,0 30,1
(4,2) (4,2) (6,0) (6,1) (6,0 (5,9)
G. Marin 9,7 79,9 10,3 79,9 9,3 79,9
(1,1) (1,1) (L,7) L7 (L5) (L,5)
J. Lavin 95,8 0,8 94,8 L5 97,1 -0,1
0,2) 0,2) (0,3) 0,3) 0,3) 0,3)
R. Lagos 1,8 96,4 2,3 95,8 L1 97,1
0,2) 0,2) (0,3) (0,3) 0,2) (0,2)
S. Larrain 25,9 60,8 28,2 574 22,7 65,5
3.8) (39 (5,1) (5,2) (5,8) (5,7)
T. Hirsch 21,3 66,9 21,0 68,4 21,6 65,4
(3,2) (3,2) (4,5) 4,7 (4,5) (4,4)
Nulo 21,6 29,9 22,3 27,6 20,6 32,9
"(L4) (1L4) (L3) (L9) (2,2) (2,2)
Blanco 22,7 31,2 27,2 25,4 18,7 36,5
(2,5) (2,6) 3,7) 3,8) (3,5) (3,9)
Abstencién 14,7 10,3 15,4 12,1 14,0 8,7
(0,5) (0,5) 0,7) 0,7 (0,6) (0,6)

Entre paréntesis se reportan desviaciones estindar.
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Combinando la informacién de los Cuadros 1y 2 podemos concluir lo siguiente sobre la evolucion
del comportamiento electoral entre la primera y segunda vuelta:

. Primero, los votos que tanto Lagos como Lavin obtuvieron en la primera vuelta fueron votos
duros. Esto es, méds del 95% de quienes votaron por ellos en la primera vuelta volvieron a
hacerlo en la segunda.

. Segundo, entre un 77,7% y un 82,1% de los votos de Gladys Marin fueron para Lagos en la
segunda vuelta.

. Tercero, mas de la mitad de quienes votaron blanco o nulo en la primera vuelta ~113 mil
electores— optaron por uno de los candidatos en la segunda. Entre ellos, Ricardo Lagos obtuvo
la mayorfa (entre un 51,4% y un 64,6%) de los votos.

. Cuarto, aproximadamente 203 mil votantes que se abstuvieron en la primera vuelta, concurrieron
a las urnas el 16 de enero del 2000 y dieron su voto a uno de los candidatos. Entre estos votantes,
Lavin obtuvo més del 60% de los votos entre los hombres, mientras que entre las mujeres la
diferencia a favor de Lavin fue bastante menor.

. Quinto, Ricardo Lagos capt6 alrededor del 60% de los votos de Sara Larrain, mientras que
Lavin obtuvo menos del 30% de dichos votos. Finalmente, entre un 60% y un 73% de los votos
de Tomés Hirsch fueron para Lagos, mientras que al menos un 14% y tal vez hasta un 27% de
estos sufragios fueron para Lavin.

La evidencia anterior lleva a varias conclusiones interesantes. Primero, no es cierto que Lagos
gand gracias a los votos de Gladys Marin. En efecto, la votacién que logré atraer Lagos de entre quienes
votaron por Gladys Marin estuvo entre 175 y 185 mil votos. Como la diferencia entre Lagos y Lavin en
la segunda vuelta fue superior a 187 mil votos, podemos concluir que Lagos habria ganado la segunda
vuelta adn si todos los electores que optaron por la candidata comunista se hubieran abstenido de
votar en la segunda vuelta. Segundo, la noche del 12 de diciembre de 1999, luego de conocerse el
estrecho resultado de la primera vuelta, Joaquin Lavin pronuncié un discurso dirigido a captar los
votos de quienes se abstuvieron ese dia, presagiando lo que serfa un objetivo central de su campafia en
las cinco semanas siguientes. Los resultados del 16 de enero confirman el diagndstico del comando de
Lavin, ya que le gané a Lagos entre quienes se abstuvieron en la primera vuelta, mientras que perdi6
entre quienes votaron blanco o nulo. Sin embargo, la baja en la abstencidn entre ambas vueltas
electorales fue mucho menor de la necesaria para revertir el resultado del 12 de diciembre. Tercero,
una fraccién importante de quienes votaron por los cuatro candidatos menores en la primera vuelta
no siguieron las sugerencias de dichos candidatos al votar el 16 de enero.* Cuarto, el momentum que
podfa dar a Lavin el buen resultado que obtuvo en la primera vuelta, o no se materializ6 o fue

3 Donde todas las afirmaciones tienen un nivel de confianza del 95%.

Cabe recordar que Gladys Marin y Tomas Hirsch llamaron a sus adherentes a votar nulo, aéin cuando la candidata
comunista manifestd comprensién por quienes votaran por Lagos {la Tercera, 20 de diciembre, 2000). Por ofra
parte, Sara Larrain llamd a votar por Lagos.
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contrarrestado por el giro que Lagos dio a su campaiia luego del 12 de diciembre. Esto se refleja en
que el ndmero de votantes que se pasé de Lagos a Lavin es similar al nimero que se pas6 de Lavin a
Lagos.

Resumiendo, la ventaja que obtuvo Lagos en la primera vuelta creci6 el 16 de enero, porque el
voto obtenido en diciembre por ambos candidatos resulté ser duro y, porque Lagos le gand a Lavin
entre quienes votaron por los tres candidatos a la izquierda de la Concertacidn, y entre quienes votaron
blanco o nulo en la primera vuelta. Lavin s6lo gané entre aquellos que votaron por Arturo Frei y
quienes que se abstuvieron. Las magnitudes de estas dos victorias fueron muy inferiores a aquellas
que obtuvo el candidato de la Concertacién.

3. Unclivaje en retirada

La hipétesis del clivaje autoritarismo-democracia®postula que las posiciones que los chilenos
tienen respecto del regimen militar son determinantes en las preferencias electorales en la
actualidad. Quienes alguna vez se opusieron a la dictadura militar, dificilmente votaran por
candidatos o partidos que alguna vez la apoyaron, sin importar cuan mal lo estén haciendo los
gobiernos de la Concertacién.

“l...] Un rasgo caracteristico del sistema politico chileno post Pinochet [es] su divisién en dos
bloques o coaliciones. [...] el origen de esta configuracion no habria que buscarlo en los viejos
clivajes sociales o clasistas propios del paisaje politico pre -73, sino en una nueva divisién de
tipo politico-cultural (el clivaje autoritarismo-democracia) [...] que cristalizé en dos blogues
politicos a raiz del plebiscito de 1988 [...]”

Tironi, Agiiero y Valenzuela (2001, p. 75)

Uno esperaria que esta hipétesis tenga mayor validez para quienes participaron activamente en
el plebiscito del 88, que para los que eran menores de edad en aquel entonces. Teniendo en cuenta lo
anterior, consideramos a continuacién evidencia sobre la hipétesis del clivaje, tanto para los electores
que participaron en el plebiscito del 88 como para aquellos que votaron por primera vez en los 90.

3.1 Clivaje Si/NO entre votantes del plebiscito

-~ Comenzamos por cuantificar la validez en la actualidad de la dicotoma SI/NO para los votantes
del plebiscito del 88. Con tal objeto, determinamos cémo votaron en la eleccién presidencial de
1999 las personas que optaron por el Sf en el plebiscito y cémo lo hicieron quienes se decidieron por
el NO.

5 Véase, por ejemplo, Tironi, Agiiero y Valenzuela (2001).
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Cuadro 3

Evolucion electoral: del plebiscito de 1988 a la segunda vuelta presidencial de 1999
(Porcentajes)

Joaquin Lavin Ricardo Lagos
Si 73,5 13,7
(0,3) (0,3)
No 21,2 70,3
(0,2) (0,2)

El Cuadro 3 muestra la evolucién del comportamiento electoral correspondiente. All{ se observa
que Lagos obtuvo mds del 13% de los votos entre quienes votaron ST, mientras que Lavin logré atraer
a mas del 20% de los votantes que dieron el triunfo al NO. Sumando, aproximadamente el 20% (poco
més de un millén) de los electores més antiguos (aquellos que se inscribieron antes del plebiscito)
cruzaron, con ocasién de la segunda vuelta de enero de 2000, el clivaje que supuestamente limitaba su
comportamiento electoral.’

A modo de comparacién, el Cuadro 4 presenta la evolucién del comportamiento electoral entre
el plebiscito y la eleccién presidencial de 1989.7Ac4 es evidente la validez de la hipétesis de los clivajes.
Esto, porque entre quienes votaron por el NO, un porcentaje infimo (entre el 0,8 y el 1,6%) votd por el
candidato de la derecha, Hernén Biichi. Es cierto que Aylwin capturd un porcentaje mayor de los votos
entre quienes votaron SI, aunque algunos analistas pueden argumentar que Lavin fue un mejor
candidato que Biichi. Sea como fuere, el poder predictivo del clivaje SI/NO para la eleccién presidencial
del 89 es mucho mayor que para la eleccién presidencial que tuvo lugar una década més tarde.

Consistente con el declive del clivaje SI/NO, se tiene que el poder predictivo de dicho clivaje
para la eleccién presidencial de 1993 se encuentra a mitad de camino entre las presidenciales de 1989
y 1999. En efecto, del Cuadro 5, que muestra la evolucién del comportamiento electoral entre ambas
elecciones, se concluye que el 6,1% de quienes votaron por el NO optaron por candidatos de derecha
(Alessandri o Pifiera).

6 Este porcentaje no cambia mayormente si se analizan por separado los electorados masculinos y femeninos. En el
caso particular del electorado femenino, esta evidencia contradice las presunciones de Lehman y Hinzpeter (2001),
segon las cuales las mujeres inscritas antes del plebiscito permanecen fieles a la Concertacién.

7 Engel (1990} también calcula dicha matriz de transicion, trabajando con mucho menos mesas. La similitud entre
ambos cuadros es reconfortante.
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Cvadro 4
Matriz de transicion plebiscito 1988, presidencial 1989
(Porcentajes)
Errézuriz Biichi Aylwin
St 18,0 68,8 11,4
0,2) (0,2) (0,3)
No 12,2 1,2 85,8
(0,2) (0,2) (0,2)
Cuadro 5
Matriz de transicion plebiscito 1988, presidencial 1993
(Porcentaes)
Alessandri Reitze Frei Pizarro Pifiera Max Neef
St 48,2 0,7 23,2 2,5 9,0 1,7
(0,3) (0,1) (0,4) (0,1) (0,2) (0,2)
No 2,2 0,9 67,9 5,5 3,9 7,1
(0,2) (0,1) (0,3) (0,1) (0,1) (0,1)

3.2 Clivaje SI/NO y los nuevos electores

A continuaci6n, estudiamos qué sucedié con los electores mas recientes, aquellos que se
inscribieron en los registros electores después del plebiscito del 88.

El Cuadro 6 muestra cémo varian los porcentajes obtenidos por Lavin y Lagos, tanto en la
primera como en la segunda vuelta, dependiendo de cuindo se constituyeron las mesas
correspondienteS.2 Se aprecia que, mientras ms reciente es la constitucién de una mesa, mayor es la

8 Los cuadros se consiruyeron sumando los resultados de las mesas en cuestién. En lo que sigue identificaremos a los
electores mas nuevos con los mas jovenes. Cabe notar que una fraccién de los electores inscritos en las nuevas
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Cuadro 6

Resultados eleccion presidencial 1999, segin momento de inscripcion de las mesas

Perfodo de Candidato  Primera vuelta Total Segunda Vuelta Total ~ Votantes
Inscripcion Mujeres Hombres Mujeres  Hombres
<1988 ' 5.876.145

J.Lavin  50,7%  42,6% 46,9%  51,5%  44,3%  48,2%
R.Lagos  454%  52,5% 487%  485%  557%  51,8%

1989 183.537
J.Lavin  48,0%  43,7% 459%  48,7%  454%  47,1%
R.Lagos  475%  50,3% 488%  513%  54,6%  52,9%

1990-93 . 1.064.086
J.Lavin ~ 49,8%  46,0% 48,0%  50,1%  47,3%  48,8%
R Lagos 459%  48,5% 471%  499%  52,7%  51,2%

1994-97 638.835
J.Lavin ~ 50,7%  48,6% 49,7%  514%  50,2%  50,8%
R Lagos 44,9%  46,1% 455%  48,6%  498%  49,2%

1998-99 321.873
J.Lavin  52,8%  54,2% 535%  535%  559%  54,8%
R Lagos  42,6%  40,5% 415%  46,5%  441%  452%

Porcentaje de los votos validamente emitidos.

votacién obtenida por Lavin.? Por ejemplo, el contraste entre quienes se inscribieron en los registros
electorales después de las parlamentarias de 1997 y quienes ya estaban inscritos para el plebiscito es
evidente. En la primera vuelta, Lavin gané por 12 puntos porcentuales entre los electores mds recientes;
en cambio, entre los mas antiguos Lagos sacé una ventaja de casi dos puntos porcentuales.

Tenemos, entonces, que los nuevos votantes, en su mayoria jovenes, apoya mayoritariamente a
Lavin. Si extrapolamos esta tendencia hasta la préxima eleccién presidencial, factores demograficos

mesas son individuos que se cambiaron de comuna. Luego, toda diferencia que enconiraremos entre los resultados
de mesas nuevas y antiguas serd aln mayor entre los electores nuevos y antiguos, es decir, nuestra metodologia
subestima las diferencias entre ambos grupos de electores.

9  Esta evidencia apoya la interpretacién de Lehman y Hinzpeter (2001) respecto a que la derecha se fortalece en los
nuevos inscritos,
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por si solos sugieren que Lavin ganaré al candidato concertacionista en la primera y en una eventual
segunda vuelta.l’

Las extrapolaciones de este tipo son un tanto arriesgadas, pero el mensaje central es claro: no se
trata de retener a los votantes de izquierda, sino que de capturar a los votantes no alineados, muchos
de ellos jovenes. Si la coalicién gobernante no logra revertir la diferencia a favor de la derecha entre
los nuevos votantes, los afios que le quedan en el poder se pueden contar con los dedos de una mano.

La pregunta, entonces, es si a la luz de la evidencia anterior la estrategia electoral del gobierno
y la Concertacidn en tiempos recientes ha sido la adecuada.

En este sentido, el énfasis que se ha dado al tema laboral no apunta en la direccién correcta si se
desea revertir la situacién electoral entre los jovenes. En efecto, los més perjudicados con el desempleo
son los jévenes, por lo cual éstos aprecian mds que nadie la posibilidad de encontrar trabajo, Las
reformas laborales que entraron en vigencia el 1 de diciembre del 2001, en cambio, contemplaron una
serie de medidas que dan mayor estabilidad laboral a quienes tienen trabajo, a costa de una mayor tasa
de desempleo. A modo de ejemplo, la judicializacion de los despedidos, que eleva el costo de despedir
aun trabajador sin expresion de causa (‘por necesidades de la empresa’), se tradujo en el muy comentado
incremento en los despidos a fines de noviembre, justo antes de que entrara en vigencia la reforma.
Ademas, se traducira en que los empleadores serdn més reacios a contratar nuevos trabajadores en el
futuro. De esta manera, al ceder a las demandas de la CUT le ser4 cada dia més dificil a la Concertacién
atraer el voto joven.

El énfasis que se ha puesto en tiempos recientes en el tema de la salud, tampoco parece apropiado
si se desea ganar las elecciones futuras. La salud es importante, qué duda cabe. Pero es mucho més
importante para los electores mayores que para los jovenes. Tal como lo dijo Radl Zurita alguna vez,
hasta los 30 todos nos creemos inmortales. Asi, la mayor preocupacién de los jovenes son sus ingresos
corrientes y las expectativas que éstos crezcan en el futuro. Es decir, les preocupa el empleo y el crecimiento,
aspecto que no ha sido suficientemente enfatizado por la estrategia electoral de la coalicién gobernante.

3.3 Poniendo en duda otros mitos

En el pasado, dos han sido las “verdades incuestionadas” de la politica chilena. Primero, que los
jovenes votan més por la izquierda que sus mayores. Segundo, que las mujeres votan mds por la
derecha que los hombres.

Hoy esas verdades no son tales. Ha llegado el momento de cuestionarlas. Como ya vimos, Lavin
gand lejos entre los jovenes, Asimismo, del Cuadro 6 se infiere que entre los electores mayores se sigue
cumpliendo la premisa de que las mujeres son mas conservadoras que los hombres. En la primera
vuelta, por ejemplo, Lavin le gand a Lagos por casi cinco puntos porcentuales entre las mujeres,

10 Cabe preguntarse, sin embargo, si lo que esta ocurriendo es que los jovenes (tanto los que votan como los que no)
se inclinan més por la derecha (hipétesis de la derechizacién) o, alternativamente, los que votan son més cercanos
a la derecha (hipétesis de auvtoseleccién). Alguna evidencia a favor de esta segunda hipétesis puede encontrarse en
Tironi, Agiiero y Valenzuela (2001).
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mientras que perdié por cerca de nueve puntos porcentuales entre los hombres. Sin embargo, el
mismo cuadro muestra que entre los electores que se registraron después de las parlamentarias de
1997, Lavin obtuvo una ventaja mayor entre los hombres que entre las mujeres (12,5% versus 9,7% en
la primera vuelta, 11,8% versus 7,0% en la segunda). Por primera vez, entonces, el candidato de la
Concertacién perdid, sin apelacién, entre los votantes mas jovenes.

4. Conclusiones

Este articulo presenta evidencia de que una fraccidn importante de los votantes en la eleccién
presidencial de 1999 no se comportd de acuerdo a la hipétesis del clivaje SINO. Més de un millén de
electores antiguos (aquellos que votaron para el plebiscito) y, posiblemente, un ntimero atin mayor de
electores ms recientes (que debutaron en las lides electorales durante los 90), no obedecen una o més
“verdades incuestionadas” de la politica chilena,

Lo anterior sugiere que una estrategia basada en supuestos afiejos, como la que se siguié en la,

primera vuelta presidencial, estd destinada al fracaso. Pero esa no es la Gnica alternativa para la
Concertacién. Cuando entra a disputar los votos del centro del espectro politico tiene posibilidades
mucho mayores de éxito. Asi quedé demostrado en la segunda vuelta de las elecciones presidenciales.

¢Ser4 posible que los dirigentes concertacionistas se convenzan a tiempo sobre cudl es la
estrategia electoral que les conviene seguir?
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